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Brechty

el eje dialectico

_Juan Pedro Garcia del Campo'y Aurelio Sainz

No celebramos, pues, tan sélo al sabio cuyo nombre en
el libro resplandece. Al sabio hay que arrancarle su tesoro.

AL como se ha presentado en la tradi-

¢ién marxista, en el mas ortodoxo Dia-

mat y también en algunas de las lineas

de renovacién teérica que han sacudi-

do su historia, la Dialéctica es el Gran
Método: método de conocimiento, método
de exposicién, método para la revolucion...,
método para la vida.

iLa Dialéctica: el Gran Método!

;La Dialéctica, el Gran Método?

El Gran Método. En el ambito de la lite-
ratura, Brecht es quiza el primer autor que
ha sabido utilizarlo, desde la complejidad
de una obra como Hombre por hombre, en
donde se presenta la condicion que cons-
truye a las personas y que las destruye tam-
bién, hasta Madre Coraje y sus hijos, €l gjem-
plo mds conocido de una construccion dia-
léctica del personaje. Ha sido el primero en
aplicar a la practica teatral la “dialéctica ma-
terialista™ terrible expresion que, utilizada
tantas veces como coartada de la necedad,
adquiere en Brecht su sentido mas lticido.
También el mds exacto, puesto que en su tor-
si6n de las categorias de lo teatral, en el en-
diablado juego de efectos novedosos que in-
troduce en la construcci6n del universo escé-
nico, el materialismo alcanza tal potencia
que es capaz incluso de poner al margen la
intencién expresa de “dialectizar” el teatro.

Aligual que Marx construyd de hecho una
experiencia tedrica novedosa alli donde pen-
saba estar simplemente asentando sobre sus
pies lo que Hegel habia invertido, Brecht cons-
truye un teatro materialista alli donde €I pien-
sa estar haciendo un teatro dialéctico. Al-
thusser se ha referido a esto mismo al sena-
lar, en el inédito Sur Brecht et Marx, que el
dramaturgo alemédn ha comprendido a la per-
feccion lo esencial de la revolucion filoséfi-
ca de Marx, pero no en su discurso teérico
sino en su prdctica teatral.

Pese a lo que Marx mismo haya podido
escribir al respecto, en su prictica tedrica que-
da claro que si la dialéctica ha sido misti-
ficada por Hegel, ello no se debe a que la
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(Bertolt Brecht, Historias de almanaque).

haya invertido sino, fundamentalmente, a
que la ha convertido en la expresion del de-
venir de una unidad ontolégica que mani-
fiesta y construye su unidad misma como
despliegue que da sentido a las contradic-
ciones al considerarlas meros momentos de
una armonia fundamental, tal y como hace
en su discurso el teatro burgués y particu-
larmente el naturalismo (aunque tal unidad
sea la misma naturaleza, segin plantea Zo-
la). Pese a lo que Marx mismo haya podido
escribir al respecto (y pese a las fosilizacio-
nes formales que el Diamat ha construido a
partir de sus palabras), en su prictica te6ri-
ca queda claro que no hay mds dialéctica
materialista que la que consiste precisamente
en el andlisis materialista que deja al mar-
gen la ontologizacion del sentido que la dia-
léctica presupone. Si se puede hablar de “dia-
léctica” en la obra de Marx, ello es s6lo a
condicién de entender por “dialéctica” lo
mismo que por “materialismo” y, por tanto,
acondicion de vaciarla del cardcter ontol6gi-
co que en el hegelianismo (y en el Diamat)
tiene: a condici6n de no entender por “dia-
léctica” lo que por “dialéctica™ se entiende.

Exactamente esto es lo que sucede con la
reivindicacién brechtiana de la dialéctica.
Es ampliamente conocida la intencién expli-
cita de Brecht de tomarla como referencia
para modelar su proyecto de subversién del
teatro (y del arte), para entenderlo no ya
como dmbito en el que se juega con “lo be-
llo” sino como terreno en el que se “repre-

Brecht construye

un teatro materialista
alli donde él piensa
estar haciendo

un teatro dialéctico.

senta’” (y en toda representacion estd en ac-
cién una vision y una comprension de aque-
llo que es mostrado) una realidad humana
que es, fundamentalmente, social y politi-
ca. Desde mediados de los afios 20, esta in-
tencién le lleva a adentrarse en el estudio
de la obra de Marx y de la obra hegeliana:
la lectura de El Capital y de la Fenome-
nologia del Espiritu son dos elementos que
Brecht considera imprescindibles para en-
tender (y poder mostrar, por tanto) las rela-
ciones que signan lo social como enfrenta-
miento de clases y como tensién en la que
se juega la liberacién o el dominio.

Asi, ademds de discusiones sobre el valor
de 1a dialéctica como método, es incluso posi-
ble encontrar en las propias piezas de Brecht
fragmentos que parecen formalmente cons-
truidos (y textualmente resueltos) sobre el
modelo de la consideracién mas formal de
la cldsica oposicion tesis-antitesis. Sin em-
bargo, la manera en que estas incorporacio-
nes son puestas en prdctica, deja bien clara
la ausencia del momento sintético en el que
esa contradiccion alcanzaria un sentido
unificador y escatologico.

Nada hay en la préctica teatral de Brecht
que pueda recordar la sublimacion del en-
frentamiento que encontramos en la expo-
sicién hegeliana de la relacién amo-escla-
vo: antes al contrario, el enfrentamiento so-
cial y politico es siempre presentado en las
obras de Brecht como campo de batalla que
sélo puede saldarse como estallido de rup-
tura, como fractura del sentido ideoldgico
de la identificacién y como “distanciamien-
t0” que mira lo real y que desvela las redes
conflictivas que lo articulan.

1 se puede hablar de “Dialéctica” en la
rdctica tedrica de Marx o en la prdcri-

ca teatral de Brecht, ello es sélo a condi-
cién de entender por tal: primero, que no
hay parcelas de la realidad que puedan ser
entendidas por si mismas; es decir, que todo
tiene que ver con todo: es Santa Juana de
los mataderos, todo un complejo de escenas
que funcionan introduciéndose las unas en
las otras; de hecho es tarea de la obra mos-
trar ese conjunto de relaciones (a pesar de
que se presenten esferas en apariencia inde-
pendientes —la religi6n, la economia, la mi-
seria social-) y determinaciones que no son
visibles directamente; segundo, que laexpli-
cacion de lo real, que por tener que ver con
todo es continuo cambio, debe realizarse aten-
diendo a las miltiples y multifacéticas cau-
sas que confluyen generdndolo como resul-
tado (lo fundamental es, pues, sefialar lacon-
dicion y el cambio); tercero, que esas muilti-
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ples y multifacéticas causas no son lineales,
que no actian en la misma direccion, que
no estin gobernadas por un sentido que les
sea previo (la naturaleza humana, por ejem-
plo, del naturalismo) y que, por tanto, la rea-
lidad esta siempre abierta a cualquier posi-
bilidad de desarrollo: cuarto, que ese desa-
rrollo posible se concretiza siempre en fun-
cion de la potencia con que unas causas de-
terminadas sean capaces de imponerse a las
causas que actian en otra direccion diferente
o0 incluso contraria.

Brecht ha presentado de forma mds aca-
bada el problema de la dialéctica en un tex-
to elaborado mediante fragmentos que titu-
16, segtin su modelo oriental, Me-ti o EI li-
bro de los cambios. Pero no hay un cambio,
sino multiples, heterogéneos cambios. El li-
bro de los cambios trata de los cambios, aun-
que no de los cambios en general. ni de la
totalidad de los cambios en el universo: «Me-
1t no era partidario de construir imdgenes
del mundo demasiado completas.» (Me-ti:
94). Trata de los cambios en una regién cam-
biante, una regién que se contrae y se expan-
de. avanza, se tuerce y gira, muda de color,
de forma, de accidentes, una regién delimi-
tada por los rios turbulentos y las montanas
escarpadas que surgen de un exceso de deter-
minaciones, una region que se abre camino
dominando tales rios y montaiias, a los que
s6lo domina a condicion de obedecerlos, la
region de lo humano.

Pero no de lo humano en general, sino de
un “esto” y un “aquello™ humanos, de estas
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o aquellas palabras o frases, de estos o aque-
llos atributos o virtudes, de estas o aquellas
pricticas, relaciones sociales o revoluciones,
de estos 0 aquellos objetivos y estrategias
politicas, vitales, estéticas... Y si decimos “esto
y aquello™ no debe pensarse con ello que
aqui se habla de algo aislado, independien-
te de otros “'esto y aquello™, o de algo homo-
géneo, de una unidad invulnerable. Las ideas,
las cosas, los seres humanos, las propieda-
des, los acontecimientos, los grupos, las orga-
nizaciones, dependen unos de otros, se alan
y se separan para formar nuevas alianzas, y
su unidad es inestable, se transforma o se
rompe segun las separaciones o las alian-
zas, pues si cambia la relacion, los términos
de la relacion también cambian.,

Los cambios coneretos humanos son,
pues, aquello de lo que trata El libro de los
cambios. Y lo hace mediante el “Gran Mé-
todo™: la Dialéctica. La dialéctica trata a las
realidades como a masas y a las masas como
conjuntos de elementos heterogéneos, y por
eso mismo, porque lo heterogéneo nunca ter-
mina de encajar, cambiantes. Tratar la filo-
sofia, los acontecimientos de la Revolucion
bolchevique, las “*virtudes™ humanas, los con-
ceptos, al individuo, al arte... como masas,
como realidades atravesadas por relaciones
conflictivas entre aquello que las compone
y con aquello con lo que se encuentra, es
pensar con el Gran Método. Y no pensar con
¢él. Es no pensar todavia de forma dialécti-
ca, porque también las masas son unidades
y tienenalgo de propio y de permanente: la

4
~ Brechty

- Tretidkov
- en la URSS.

revolucion soviética, su objetivo (el comu-
nismo); la filosoffa, su relacion con la pric-
tica; los atributos humanos, su dependencia
de la forma social en la que se manifiestan;
el individuo, su accién... Sélo esta contradic-
cion, esta tension ininterrumpida, este con-
flicto continuo entre la unidad y la multipli-
cidad, el cambio y la permanencia, la movi-
lidad y la obstinacion, en fin, este devenir o
proceso sin finalidad preestablecida («,; Qué
hay que desaparezca si no se le obliga a
desaparecer?» |Me-ti: 154]) nos introduce
en la concepcidn brechtiana de la dialécti-
ca. La dialéctica o «ensena a hacer pregun-
tas que hacen posible la accion» (Me-ti:
105) o no sirve para nada.

Quien no sienta en si mismo el deseo de
accion o, si lo experimenta, no pretenda hacer-
se preguntas en busca de las respuestas que
guien esa accion, quien tenga mas miedo a
morir que a vivir una vida miserable o no dude
0 prefiera guiarse por una creencia antes que
por un saber, no precisa del Gran Método: en-
cerrado en su cdpsula, el campo gravitatorio
del capitalismo le marcard su rumbo orbital,
Pero quien dude hasta de lo que ve con sus
propios ojos (Me-ti: 134) y “quien atin esté vivo™
no diga “jamds”, pues como le enseid la dialé-
ctica a Brecht y €l nos dejo a nosotros: «Lo

Sirme no es firme. Todo no seguird igual.

Cuando hayan hablado los que dominan ha-
blaran los dominados». »

Juan Pedro Garcia del Campo es profesor de Fi-
losofia y autor de un Atlas histérico de Filosofia.
Aurelio Sainz es profesor de Filosofia y escritor.
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